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Аннотация. Введение. В условиях масштабных трансформационных преобразований смещение приоритетов 
в международных связях России в сторону стран Азии, СНГ, Ближнего Востока и Африки создает новые вызо-
вы и  возможности для  поликультурного образования. Постановка задачи. Актуальность тематики обусловле-
на изменившимися процессами межкультурной коммуникации в современном социальном контексте. Проблема 
заключается в  существующем противоречии между способностью российского поликультурного образования 
выступить в качестве инструмента развития межкультурного диалога для снижения международной напряжен-
ности и реализацией этой возможности, поскольку стремление национальных систем образования к сохранению 
собственной идентичности выступает в качестве барьера на пути межкультурной коммуникации. Цель работы – 
выявить инструменты российского поликультурного образования, которые могут быть использованы для норма-
лизации международных отношений в современных условиях. Методы и методология исследования. В работе 
использованы философский и  системно-генетический подходы, с  помощью аналитико-описательного метода 
обобщены полученные данные и обозначены перспективные направления развития отечественного поликультур-
ного образования в рамках межкультурного диалога. Результаты. Сохранение в основе российской высшей шко-
лы опоры на научную истинность и социальную значимость распространяемого знания позволяет ей оставаться 
востребованной не только в отечественном образовательном пространстве, но и за его пределами, что определяет 
возможность создания российских образовательных структур на территории дружественных государств с учетом 
конкретных особенностей национальной культуры всех участников образовательного взаимодействия. Выводы. 
Выявленная специфика и обозначенные ключевые направления развития российского поликультурного образова-
ния позволят ему выступать в качестве действенного механизма международного сотрудничества, соответствуя 
общероссийским стратегическим интересам.
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Abstract. Introduction. In the large-scale transformational change context, the shift in priorities in Russia's interna-
tional relations towards countries in Asia, the CIS, the Middle East, and Africa is creating new challenges and opportu-
nities for policultural education. Purpose setting. The relevance of the topic is determined by the changing processes of 
intercultural communication in the modern social context. The problem lies in the existing contradiction between the Rus-
sian policultural education ability to act as a tool for developing intercultural dialogue and the realization of this opportu-
nity. The study purpose is to identify the Russian policultural education tools, that can be used to normalize international 
relations in the current context. Methodology and methods of the study. The study uses philosophical and systemic-genetic 
approaches. Аnalytical method summarized the obtained data and promise areas for the domestic policultural education 
development within the framework of the intercultural dialogue are identified. Results. Maintaining a foundation of 
scientific truth and the social significance of disseminated knowledge at the core of Russian higher education allows it 
to remain relevant not only within the domestic educational space but also beyond. This makes it possible to establish 
Russian educational structures in friendly countries, taking into account the specific national cultural characteristics of 
all participants in educational interactions. Conclusion. The identified specific features and identified key areas for the 
Russian policultural education development will enable it to serve as an effective mechanism for international cooperation 
in line with Russia's strategic interests.
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Введение. Пандемия COVID-19, процессы 
социальной локализации, переход на  дистанци-
онные форматы взаимодействия и  последующая 
в 2022 году смена вектора геополитических транс-
формаций привели к стремительному изменению 
социальной реальности, в  которой развивается 
российское общество. Выстраивание межкуль-
турного диалога во многом оказалось затруднено 
за счет политической и социально-экономической 
локализации ряда зарубежных стран, ранее тради-
ционно поддерживавших тесные контакты с Рос-
сией в различных областях обоюдовыгодного со-
трудничества. Отечественное образование, закла-
дывая основы грядущих изменений в российском 
обществе, предопределяя в  конечном счете его 
развитие в прогрессивном или, напротив, регрес-
сивном направлении [1, с. 11], выступая одним 
из важнейших социальных институтов, вынужде-
но развиваться в новом контексте, когда прежние 
виды, формы и  методы межкультурной комму-
никации затруднены, в то время как в результате 
произошедших геополитических трансформаций 
расширяется спектр направлений в  глобальном 

и  региональном масштабах для  международно-
го сотрудничества. При  этом взаимодействие 
на уровне образовательных систем трактуется го-
раздо шире, чем  «предоставление образователь-
ной услуги» – образование, выступая в качестве 
общественного блага, способно транслировать 
основные ценностные установки, образ жизни, 
философию и  культуру, присущие конкретно-
му обществу [2; 3]. Соответственно, в  условиях 
изменения внешнеполитического курса России 
особую значимость приобретает поликультурный 
контекст развития отечественного образования.

Постановка задачи. Актуальность темы об-
условлена стремительно изменившимся социо-
культурным контекстом, в  рамках которого про-
исходит межкультурная коммуникация. Пробле-
ма, обсуждаемая в  работе, заключается в  том, 
что  с  одной стороны, в  современных условиях 
поликультурное образование способно высту-
пить как  инструмент развития межкультурного 
диалога и, как следствие, снижения международ-
ной напряженности, для чего необходимы откры-
тые межгосударственные границы, но, с  другой 
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стороны, ряд геополитических трансформаций 
привел к  локализации национальных системо-
образующих институтов, включая институт обра-
зования, препятствуя развитию поликультурного 
образования.

Цель исследования – выявить специфику реа-
лизации поликультурного образования в  услови-
ях, обусловленных сменой вектора российского 
международного сотрудничества. Обозначенная 
цель обусловила постановку следующих задач: 
выявить теоретические основы поликультурного 
образования; определить специфику динамики 
современных социокультурных трансформаций 
в  российском обществе; определить актуальные 
механизмы реализации поликультурного образо-
вания в современной России как инструмента раз-
вития международного сотрудничества.

Методы и методология исследования. В ра-
боте использован системно-генетический подход, 
позволивший определить специфику развития по-
ликультурного образования в  условиях изменив-
шейся социальной реальности. Применяемая ана-
литико-описательная методология сделала воз-
можным обобщение данных, полученных в ходе 
исследования, а обращение к методам социальной 
философии позволило обозначить перспективную 
стратегию развития отечественного поликуль-
турного образования в контексте межкультурной 
коммуникации.

Результаты. В  работе мы обращались к  ме-
тодическим наработкам отечественных исследо-
вателей М. Л.  Агранович [4], Г. Ю.  Беляева [5], 
Н. С.  Олтмишевой и  М. И.  Мамаюнусовой [6], 
М. В. Николаева [7], И. В. Родионовой и Н. К. Ма-
яцкой [8], А. Н.  Сафроновой, Н. О.  Вербиц-
кой, Н. А.  Молчанова [9], Е. С.  Смирновой [10], 
Г. В. Третьяковой Е. А. Буковской [11] и др.

Также значимые для  нас результаты пока-
зал анализ трудов зарубежных исследователей 
А. I.  Başar, T. Yu. Allison Lin, S.  Sahin [12]. Кро-
ме того, интерес вызвали материалы исследова-
ний, которые проводили наши коллеги из  стран 
СНГ A. Abakirov, B. Aushakhmanova, N. Asipova, 
A.  Raimkulova и  S. Tkacheva [13]. Для  того что-
бы выявить специфику поликультурного образо-
вания в современной России, мы фокусировались 
на основных научных подходах к изучению поли-
культурности, сложившихся в отечественной и за-
рубежной педагогической мысли.

В 1999 г. В. И. Матис, определил поликультур-
ность как  сохранение и  интеграцию культурной 
самобытности личности в  условиях многонаци-
онального общества, что позволяет формировать 
толерантные отношения между различными на-
циональностями, воспитывать культуру межна-
ционального общения [14, с. 104]. Как  отмечает 
М. А.  Абрамова, поликультурное общество при-

знает множественность культур, но  не  ставит 
на первое место цель – стать целостным, то есть 
для него характерен отход от интеграции и боль-
ше склонение к сегрегации [15, с. 49]. Тем не ме-
нее в поликультурном обществе происходят вза-
имодействие и  взаимопроникновение различных 
культурных групп посредством культурного плю-
рализма, дополнение их друг другом, тем самым 
способствуя созданию единства. Вопросам обра-
зования в  таких обществах посвящен ряд работ 
отечественных (В. С.  Библер, Л. Л.  Супрунова, 
А. Н.  Джуринский, В. В.  Макаев, В. И.  Матис, 
В. А. Тишков, Ю. А. Сорокин, Е. Ф. Тарасов) и за-
рубежных (М. Хомман, Ю. Зандфукс, П. Бурдьё, 
У. Шмидт, М. Коул) специалистов, но единое об-
щепризнанное определение, которое в  изменив-
шихся социокультурных условиях способно вы-
ступить в качестве базового понятия в этой теоре-
тической области, не концептуализировано.

Так, в рамках аккультурационного подхода ак-
цент ставится на культуре доминирующего наро-
да, с  учетом которой переселенцам необходимо 
перерабатывать свои традиции, стремясь сохра-
нить при  этом собственную идентичность [16; 
17]. С  точки зрения социально-психологическо-
го подхода, включающего в  себя антирасистское 
воспитание, формирование способности критиче-
ски оценивать стереотипы и неравенства, а также 
солидарность в решении социальных конфликтов, 
поликультурное образование может выступать 
в  качестве способа, формирующего определен-
ные социально-установочные приоритеты, помо-
гающие обучающимся проявлять толерантность 
и успешно взаимодействовать с представителями 
других культур. Этот подход не является относи-
тельно новым в сфере поликультурного образова-
ния и более распространен в западной традиции 
[18]. В рамках нашего исследования особый ин-
терес представляет диалоговый подход, который 
строится на открытости к диалогу и культурном 
плюрализме. Суть подхода заключается во взаим-
ном понимании ценности разных культур и  соз-
дании общего культурного ядра. Придерживаясь 
диалогической концепции, мы можем отметить, 
что  поликультурное образование фокусирует-
ся на  поддержании и  обогащении всего спектра 
культурных ценностей, стандартов, моделей и ви-
дов деятельности, представленных в конкретном 
социуме, в его основе лежат принципы взаимооб-
мена и диалога между разными культурами.

Соответственно, различающиеся подходы при-
водят к  тому, что  среди существующих опреде-
лений сущности и  содержания поликультурного 
образования присутствует достаточно широкая ва-
риативность. Применительно к  России поликуль-
турное образование направлено на создание среды, 
в  которой разнообразие воспринимается как  цен-
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ность, воспитывается толерантность к этому разно-
образию. В зарубежной традиции поликультурное 
образование может определяться как способствую-
щее уяснению общего и особенного в традициях, 
культурных ценностях народов; воспитанию в духе 
уважения инокультурных систем [19]. По мнению 
А. Н.  Джуринского, поликультурное образование 
предусматривает межнациональное смешение 
и взаимодействие, формирование чувства солидар-
ности и понимания; противостоит дискриминации, 
национализму, расизму. Оно направлено на  куль-
турно-педагогическое сближение ценностей, вза-
имодействие различных культур в  плюралисти-
ческой ситуации [20, с. 92]. Отдельно в  качестве 
значимого фактора поликультурного образования 
выделяется сближение ценностей разных культур, 
что подразумевает не только признание, но и инте-
грацию разнообразных культур в рамках плюрали-
стического общества и  нахождения общих точек 
сближения, солидарности к друг другу.

Ряд исследователей фокусируется на  том, 
что  поликультурным может считаться образова-
ние, в котором все сущностные стороны и аспек-
ты организации обучения направлены на удовлет-
ворение потребностей и способностей представи-
телей различных культурных групп в целях обе-
спечения равенства и социальной справедливости 
[21, с. 104]. При этом подходы к формулировкам 
«поликультурное образование» напрямую зависят 
от национальных особенностей образовательных 
систем конкретных государств.

Несмотря на  разнообразие определений по-
ликультурного образования, мы можем выделить 
ядро, которое находится в основе любого опреде-
ления, независимо от  культурной и  конфессио-
нальной идентичности, и включает в себя следу-
ющие неотъемлемые базовые характеристики: то-
лерантность, солидарность и социальная справед-
ливость. Толерантность способствует уважению 
к культурным различиям, солидарность укрепля-
ет связи между представителями различных куль-
тур, а  социальная справедливость обеспечивает 
равенство возможностей.

Другими словами, если образование развивает 
толерантность, чувство солидарности и  стрем-
ление к  социальной справедливости в  поли-
культурном обществе направлено на  адаптацию 
к  многообразию культур и  этносов, содействует 
усвоению знаний о других культурах и воспиты-
вает уважение к  ним, то  такое образование мы 
можем определить как поликультурное. При этом 
наличие всех трех ключевых компонентов  – то-
лерантность, солидарность и  социальная спра-
ведливость  – является необходимым условием 
для поликультурного образования в условиях про-
изошедших глобализационных трансформаций, 
которые привели не  только к развитию техноло-

гий, но и к новым вызовам, связанным с межкуль-
турным взаимодействием.

Обращаясь к  анализу таких вызовов, невоз-
можно игнорировать пандемию COVID-19, когда 
в условиях вынужденной изоляции и ограничений 
на перемещение произошел процесс масштабной 
социальной локализации всех национальных си-
стем и институтов. На начальном этапе принуди-
тельная локализация как  универсальная реакция 
мира на кризис позволила государствам выиграть 
время для  адаптации здравоохранения, создания 
вакцин и  разработки механизмов противодей-
ствия. Однако она также способствовала усиле-
нию процессов изоляции, закрытию границ, со-
кращению традиционных способов межкультур-
ного взаимодействия и  переходу в  виртуальное 
пространство без  привязки к  пространственной 
локации. Дистанционный формат обозначил век-
тор развития онлайн-коммуникации, способствуя 
вводу новых программ, предоставляя новые воз-
можности для  международного взаимодействия 
и знакомства с другими культурами за пределами 
физических территориальных границ.

Однако резкий переход на дистанционное об-
учение в  связи с  пандемией COVID-19 повлек 
за собой и ряд негативных последствий [22, с. 97]. 
Во-первых, оказалось, что  существующая циф-
ровая инфраструктура не  справлялась с  резким 
увеличением числа пользователей. Во-вторых, 
у многих образовательных учреждений и обучаю-
щихся не было необходимого технического осна-
щения. В-третьих, возникла сложность оператив-
ной адаптации к дистанционному формату обще-
ния из‑за отсутствия непосредственного контакта 
между участниками образовательного процесса. 
У профессорско-преподавательского состава воз-
ник ряд трудностей, связанных с необходимостью 
изменения подходов к преподаванию в короткий 
срок, овладением новыми методологическими 
и  педагогическими знаниями. Кроме того, в  ус-
ловиях вынужденной изоляции и переутомления 
из‑за сверхурочной работы, происходило ухудше-
ние психологического и  эмоционального состоя-
ния не только преподавателей, но и обучающихся 
[23]. Одним из важнейших минусов дистанцион-
ного формата выступает тот факт, что  каким  бы 
интенсивно наполненным ни  было виртуальное 
общение, оно оказалось не в состоянии заменить 
живой контакт, при  котором происходит пол-
ное визуальное невербальное восприятие другой 
культуры. В  виртуальном пространстве пользо-
ватель видит лишь картинку в своем устройстве, 
что создает усеченную действительность, способ-
ствуя искажению реальности вплоть до  полной 
дезинформации человека.

Неоспоримо, что  «пандемийный перелом» 
явился стимулом для  мощного развития инфор-
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мационно-коммуникационных технологий в  об-
ласти образования и тем самым предоставил воз-
можность для легкого знакомства с другими куль-
турами и обмену опыта между странами. Однако, 
с другой стороны, в условиях изоляции и ограни-
чений произошла массовая социальная локали-
зация, в рамках которой онлайн-формат оказался 
не способен передать все многообразие культур-
ных особенностей конкретных национальных 
образовательных пространств. Последующий 
в 2022 г. резкий поворот вектора геополитическо-
го развития, отразившийся не  только на  России, 
но  и  на  многих других государствах. Последо-
вавшая в 2022 г. в результате смены вектора гео-
политического развития «санкционная терапия», 
переходя в «хирургическое вмешательство», про-
должает оказывать глубокое влияние на  между-
народные отношения, внутренние политические 
процессы, а также на траектории развития наци-
ональных экономик и систем образования вплоть 
до настоящего времени.

Разница между пандемийной локализацией 
и санкциями 2022 г. заключается в том, что лока-
лизация является всеобщей и объективной защит-
ной мерой, а санкции применяются в односторон-
нем порядке, носят избирательный принудитель-
ный характер и четко выраженную узкую направ-
ленность против конкретных сфер деятельности 
конкретных государств [24]. Так, по данным РБК, 
к 2025 г. на Россию было наложено почти 21,7 тыс.  
новых санкций: со стороны США – более 6,4 тыс., 
Канады – почти 3,2 тыс., Швейцарии – около 3 тыс.,  
Евросоюза – 2,2 тыс., Франции – 2,1 тыс., Вели-
кобритании – 1,9 тыс., Австралии – почти 1,4 тыс. 
и Японии – 1,4 тыс. [25]. Но санкционные огра-
ничения могут быть эффективными, пока они су-
ществуют в виде угрозы. После введения любые 
санкции выступают в качестве стимула для разви-
тия национальных экономик, против которых они 
были введены.

Так, России в  условиях кризиса удалось 
не только смягчить последствия внешнего давле-
ния, но и осуществить быструю переориентацию 
экономики на  новые рынки сбыта. В  частности, 
Министерство промышленности и  торговли РФ 
легализовало параллельный импорт [26], который 
позволил обеспечить внутренний рынок востре-
бованными товарами и наладить новую логистику. 
Одним из особо важных решений стало стреми-
тельное перенаправление приоритета рыночных 
отношений на  другие страны, преимущественно 
на  азиатско-тихоокеанское пространство: если 
в  2022  г. 45 % российского экспорта направля-
лось на европейские рынки и 49 % – на азиатские, 
то уже в 2023 г. на Европу приходилось не более 
20 % российского экспорта, в то время как 72 % – 
на Азию [27].

Локализация отразилась и на сфере образова-
ния: начиная с 2014 г. и особенно после 2022 г., 
многие западные страны – в том числе государства 
Европейского союза, Германия, Великобритания, 
США и др. – значительно сократили или полно-
стью прекратили научно-образовательное сотруд-
ничество с Российской Федерацией. Были сверну-
ты программы академического обмена, урезаны 
грантовые инициативы, прекращено участие рос-
сийских исследователей в  ряде международных 
проектов: за период 2010–2022 гг. количество на-
учных контрактов и грантов, заключенных с аме-
риканскими организациями, сократилось в  24,5 
раза, с британскими – в 25,5, немецкими – в 18,8, 
французскими – в 19,2, финскими – в 9,7, южно-
корейскими – в 7,9 [28]. Но при этом, по данным 
RAEX Аналитика, начиная с  2022  г. произошла 
заметная переориентация образовательных и на-
учных обменов в  сторону государств СНГ и  но-
вых партнеров  – преимущественно из  друже-
ственных или нейтральных стран, а не из Европы 
или США, – заключивших договоры сотрудниче-
ства в 2022 г.

Утрата актуальности европейской образова-
тельной интеграции в  условиях обострения ге-
ополитической обстановки привела к  перемене 
позиции российских властей в отношении Болон-
ской системы. После февраля 2022 г. участие в Бо-
лонском процессе потеряло практический смысл 
для России, а 26 мая 2022 г. этот вопрос получил 
институциональное оформление: на  заседании 
думского комитета по  науке и  высшему образо-
ванию рассматривался процесс реализации «до-
рожной карты» по созданию национально ориен-
тированной стратегии развития высшей школы. 
В мае 2023 г. стартовал пилотный проект по вне-
дрению обновленной системы высшего образова-
ния, в  котором приняли участие шесть ведущих 
российских вузов: МАИ, НИТУ МИСИС, МПГУ, 
Балтийский федеральный университет, Санкт-Пе-
тербургский горный университет и Томский госу-
дарственный университет. В первый год реализа-
ции проекта набор абитуриентов осуществлялся 
по 113 специальностям, а уже на второй год их ко-
личество увеличилось до 174 [29].

Последовавшим закономерным отказом Рос-
сии от участия в «Зоне европейского высшего об-
разования» был завершен этап сближения наци-
ональной системы образования с  европейскими 
стандартами: по данным Минобрнауки в 2023/24 
учебном году в  российских вузах обучалось 
355 765 иностранных студентов, а  в  2025  г. чис-
ло обучающихся в  российских вузах иностран-
цев превысило 400 тыс. человек. При  этом доля 
иностранцев среди студентов российских вузов 
по  итогам 2025  г. достигла 8,5 %, что  на  1,8 % 
больше, чем  в  2024  г. [30]. То  есть локализация 
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значительной части отечественных социальных 
институтов, с одной стороны, способствовала ак-
тивному развитию информационно-коммуника-
ционных технологий в сфере образования и сде-
лала возможным дистанционное межкультурное 
взаимодействие со всеми странами мира, открыв 
доступ к изучению культур без необходимости фи-
зической мобильности. С другой стороны, в усло-
виях изменившейся международной обстановки 
произошло смещение вектора образовательного 
и  научного сотрудничества: на  фоне ограниче-
ния связей с рядом западных стран Россия начала 
выстраивать партнерства с  государствами Азии, 
СНГ, Ближнего Востока и Африки.

В результате этого процесса формируются но-
вые рынки взаимодействия и  сферы националь-
ных интересов, а межкультурный диалог активно 
развивается с  участием новых стран и  регионов, 
ранее находившихся вне фокуса российской об-
разовательной политики. Таким образом, в  изме-
нившихся условиях значимость поликультурности 
отечественного образования возрастает, позволяя 
открывать границы для обоюдовыгодного сотруд-
ничества с новыми участниками геополитических 
отношений. Если удастся сохранить в основе рос-
сийской высшей школы опору на научную истин-
ность и  социальную значимость распространяе-
мого знания, что возможно в тесном союзе соци-
альных институтов науки, образования и информа-
ции, то это позволит ей оставаться востребованной 
не  только в  отечественном образовательном про-
странстве, но и за его пределами. В свою очередь, 
широкая востребованность отечественного обра-
зования может позволить создать своеобразные 
«образовательные анклавы» российской высшей 
школы на  территории дружественных государств 
с учетом конкретных особенностей национальной 
культуры всех участников образовательного взаи-
модействия. Если окажется возможным развивать 
такие «анклавы российской системы образова-
ния», то они, выступая в роли хабов, транслирую-
щих не только технологии, но и содержание отече-
ственного образования, позволят осуществлять его 
«вторичный экспорт» в  государства, с  которыми 
в  настоящий момент у  России либо сокращены, 
либо полностью отсутствуют прямые контакты 
в научно-образовательной сфере.

Выводы. В  результате проведенного анализа 
нами получены следующие результаты. Во-пер-
вых, в  условиях произошедших глобализацион-
ных преобразований, которые привели к  новым 

вызовам, связанным с  международной коммуни-
кацией, поликультурное образование интегрирует 
культурные особенности всех участников обра-
зовательного процесса, развивает толерантность, 
чувство солидарности и стремление к социальной 
справедливости. Оно направлено на  адаптацию 
к  многообразию культур и  этносов, содействует 
усвоению знаний о  других культурах и  воспиты-
вает уважение к ним, при этом наличие всех трех 
ключевых компонентов является необходимым 
для взаимодействия, взаимовлияния и взаимообо-
гащения культур, что  признано международным 
сообществом фундаментальными ориентирами 
культурной политики. Во-вторых, пандемийные 
ограничения 2019  г. вкупе с  последующей санк-
ционной локализацией значительной части отече-
ственных социальных институтов способствовали 
активному развитию информационно-коммуника-
ционных технологий в сфере образования, сделав 
возможным дистанционное межкультурное вза-
имодействие. При  этом в  условиях изменившей-
ся международной обстановки произошло сме-
щение отечественного вектора образовательного 
и  научного сотрудничества на  государства Азии, 
СНГ, Ближнего Востока и Африки, позволив опре-
делить новые сферы национальных интересов 
и  сформировать новое пространство для  разви-
тия межкультурного диалога. В-третьих, широкая 
востребованность отечественного образования 
может позволить российской высшей школе соз-
давать образовательные структуры на территории 
дружественных государств с  учетом конкретных 
особенностей национальной культуры всех участ-
ников образовательного взаимодействия, что будет 
выступать в качестве действенного механизма раз-
вития международного сотрудничества в изменив-
шихся социокультурных условиях, соответствуя 
общероссийским стратегическим интересам.

Полученные результаты позволяют сформули-
ровать только основные принципы развития поли-
культурного образования в условиях современной 
реальности и не являются исчерпывающими. За-
трагиваемая нами тематика развития поликуль-
турного образования перспективна, поскольку 
в условиях смены геополитических приоритетов 
сотрудничество России со странами Азиатско-Ти-
хоокеанского региона будет неуклонно расши-
ряться. В дальнейшем исследовательский интерес 
может быть сфокусирован на сравнительном ана-
лизе отечественной и восточной практик реализа-
ции поликультурного образования.
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